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ÜBERBLICK

• DER AUSGANGSPUNKT: UNGEAHNTE WISSENSCHAFTLICHE „FORTSCHRITTE“ DURCH KI

• DAS PROBLEM: LÖSUNGEN OHNE WEGE LASSEN EINSICHT BZW. „ERKENNTNIS“ VERMISSEN

• DIE FRAGE: (WIE) IST ERKENNTNIS ÜBER „DIE“ WIRKLICHKEIT MÖGLICH?

• DER WEG: KOMPARATIVES BZW. INTERKULTURELLES PHILOSOPHIEREN AM BEISPIEL FRIEDRICH 
WALLNERS EPISTEMOLOGIE DES „KONSTRUKTIVEN REALISMUS“ MIT SEINER „RELATIONALEN“ 
METHODOLOGIE UND DER METHODE DER „VERFREMDUNG“



“KÜNSTLICHE INTELLIGENZ” ZWISCHEN GENIE …

• “AUCH DER CHEMIE-NOBELPREIS GEHT AN DIE KI” (FISCHER L., SPECTRUM.DE, 09.10.2024)

• “KI GELINGT MONDLANDUNG IN DER MATHEMATIK” (KLEINDL R., DER STANDARD, 10.09.2026)

• “KÜNSTLICHE DOLITTLE-INTELLIGENZ: KANN MAN MIT KI TIERE VERSTEHEN?” (FESSL S., DIE PRESSE, 
19.09.2026)

• “DER RASANTE UMBAU DER MATHEMATIK” (KLEINDL R., DER STANDARD, 28.09.2026)

• “KI ENTZIFFERT ANTIKE TEXTE” (RENNERT D. & ROSENKRANZ I., DER STANDARD, 30.09.2026)

• “NOBELPREISE FÜR KÜNSTLICHE INTELLIGENZEN?” (TASCHWER K., DER STANDARD, 05.10.2026)

• “JETZT KOMMT AUCH NOCH EIN [LITERATUR-]PREIS FÜR DIE KI (SCHMIDT-VIERTHALER R., DIE PRESSE, 
23.10.2026)



… UND WAHNSINN …

• “KI-PIONIER: `WIR FAHREN GEGEN DIE WAND´” (YOSHUA BENGIO IN STREITHAMMER J., DIE PRESSE, 
02.06.2024

• “LAUTER BUNTE HASEN: KOLLABIERT BALD DIE KI?” (GAULHOFER K., DIE PRESSE, 08.11.2025)

• “UNTERGANG DER MENSCHEIT WÄRE EIN NEBENEFFEKT” (NATHANAEL SOARES IN KLEINDL R., DER STANDARD, 
15.04.2026)

• “WENN DIE KI ANGREIFT” (HOPPENSTEDT HEINRICHS M. ET AL., DER SPIEGEL, 24.07.2026)

• “KANN ES WIRKLICH SEIN, DASS DIE KI BALD “FOOM” MACHT?” (SCHLAK M., DER SPIEGEL, 31.07.2026)

• “WEHE, WENN DIE KÜNSTLICHE INTELLIGENZ LOSGELASSEN WIRD” (STEINBRENNER B., DIE PRESSE, 19.09.2026)



… SOWIE DARAUS RESULTIERENDEN
SOZIALEN KONSEQUENZEN

• “KI ZERSTÖRT DIE GRUNDLAGE IHRER POLITISCHEN REGULIERUNG” (ALM N., DIE PRESSE, 
09.06.2026)

• “MARX HAT ES GEAHNT. DER NEUE KI-KAPITALISMUS BEDROHT UNSERE JOBS – UND UNSERE
DEMOKRATIE” (ABÉ N. & BOOK S., DER SPIEGEL, 08.08.2026)

• “MAN MUSS ALARM SCHLAGEN” (RÜDIGER SAFRANSKI IN HECHT J., DIE PRESSE, 23.08.2026)

• “DIE LOGIK DER KI IST ENTMÜNDIGEND UND TOTALITÄR” (LIESSMAN K. P. & BLEISCH B. IN
GAULHOFER K., DER STANDARD, 19.09.2026)

• “GEFÄHRLICHER ALS DIE FASCHISTEN” (SHEKHOVTSOV A., DIE PRESSE, 26.09.2026)

• “KI VERÄNDERT UNSERE SOZIALE ORDNUNG” (BRAUN R., DER STANDARD, 10./11.10.2026)



SCIENTIFIC AMERICAN



• “IN DEN LETZTEN MONATEN HAT DER ERFOLG DER KI BEI DER LÖSUNG GROßER MATHEMATISCHER
PROBLEME SOGAR AUßERHALB MATHEMATISCHER KREISE FÜR SCHLAGZEILEN GESORGT. DOCH
DAS LÖSEN VON PROBLEMEN IST NUR EIN MITTEL UND EIN ERSATZ FÜR DAS EIGENTLICHE ZIEL: DAS
KONZEPTIONELLE VERSTÄNDNIS UND DIE ERKENNTNIS [SIC!]. WER DIES IN DER WELT DER KI 
VERGISST, LÄUFT GEFAHR, DASS SICH DAS MITTEL GEGEN DAS EIGENTLICHE ZIEL WENDET. 
TATSÄCHLICH KÖNNTE DIE IMMER SCHNELLER VORANSCHREITENDE MASSENPRODUKTION VON
„WAHR/FALSCH“-AUSSAGEN DEN FRUCHTBAREN BODEN ZERSTÖREN, ANSTATT NEUEN IDEEN
LEBEN EINZUHAUCHEN.”

ERGEBNIS ≠ ERKENNTNIS



ERKENNTNIS AUF DEM OPFERALTAR? 

• „DIE GRÖSSE EINES `FORTSCHRITTS´ BEMISST SICH SOGAR NACH DER MASSE DESSEN, WAS
IHM ALLES GEOPFERT WERDEN MUSSTE“. 

(FRIEDRICH NIETZSCHE, ZUR GENEALOGIE DER MORAL, 1887)

• SIND WIR BEREIT UNSEREN ERKENNTNISANSPRUCH AUF DEM ALTAR KÜNSTLICHER INTELLIGENZ
ZU OPFERN? WENN NICHT, WIE KÖNNEN WIR IHN BEWAHREN?



EIN HAMMER FUNKTIONIERT, 
OHNE DEN NAGEL ZU ERKENNEN

• KI FUNKTIONIERT WUNDERBAR ALS “GIGANTISCHE PLAGIATSMASCHINE” (NIDA-RÜMELIN J. & 
WEIDENFELD N. 2025) BZW. ALS “STOCHASTISCHER PAPAGEI” (BRANDON ET. AL., 2021)

• “DIE VERGLEICHE MIT IN FRÜHEREN TRAININGS EINGEÜBTEN MUSTERN FÜHRT ZU EINER NAHE BEI
100 PROZENT LIEGENDEN WAHRSCHEINLICHKEIT, DASS DIE MUSTER FÜR `PRIMZAHL´ UND FÜR
`1789´ IN EINER ENGEN BEZIEGUNG STEHEN”, ABER “NATÜRLICH `WEIß´ DIE MASCHIEN
NICHTS”. (TASCHNER R., DIE PRESSE, 19.09.2026)

• “… WIRKLICH VERSTEHEN TUN SIE [LLMS] DIE WELT ABER NICHT. EIN LLM WEIß, DASS `GLAS´
UND `ZERBRECHEN´OFT ZUSAMMEN AUFTAUCHEN – ABER ES HAT KEINE AHNUNG, WARUM DAS
GLAS ZERBRICHT, WENN ES VOM TISCH FÄLLT.” (YANN LECUN ZIT. IN PRAMER PH., DER
STANDARD, 10.04.2026)

•



BESCHREIBEN - ERKLÄREN – VERSTEHEN

• BESCHREIBEN BETRIFFT DIE FRAGE NACH DATEN, ALSO WAS GESCHIEHT ODER GESCHEHEN IST. 
DABEI GEHT ES UM EINE ZUVERLÄSSIGE, ANGEMESSENE REKONSTRUKTION EINES EREIGNISSES
ODER VORGANGS

• ERKLÄREN FRAGT NACH DEN BEDINGUNGEN SEINES ZUSTANDEKOMMENS, ALSO NACH
THEORIEN ÜBER ALLGEMEINE GESETZMÄßIGKEITEN UND KONKRETE AUSGANGSBEDINGUNGEN

• VERSTEHEN ERSCHLIEßT SINNZUSAMMENHÄNGE UND UMFASST EINE REFLEXION ÜBER DEN
EIGENEN STANDORT UND ENTSPRECHENDE VORANNAHMEN BZW. ZUGRUNDELIEGENDE
WERTHALTUNGEN

(VGL. WIMMER F.M.,1974)



DATEN – THEORIEN – WERTE

• BEZIEHT SICH BESCHREIBEN NUR AUF THEORIEFREIE DATEN?

• BASIERT DAS ERKLÄREN VON DATEN AUF WERTFREIEN THEORIEN?

• IST ERKENNTNIS OHNE REFLEXIVES VERSTEHEN ÜBER DIE ROLLE VON
WERTHALTUNGEN FÜR DAS ERHEBEN VON DATEN UND DAS
ZUSTANDEKOMMEN VON THEORIEN MÖGLICH?

Daten

TheorienWerte

(vgl. Galtung J., 1978)



BESCHREIBUNG ALS KONSTRUKTION?

ÜBLICHERWEISE VERSTEHT MAN UNTER „BESCHREIBUNG“ DAS GEGENTEIL VON „KONSTRUKTION“.

IM DEUTSCHEN HAT „BESCHREIBEN“ JEDOCH GRUNDLEGEND UNTERSCHIEDLICHE BEDEUTUNGEN:

1. „BESCHREIBEN“ IM SINNE VON „DARSTELLEN“ ODER „ABBILDEN“

2. „BESCHREIBEN“ IM SINNE VON „MIT SCHRIFT VERSEHEN“ BEZIEHUNGSWEISE „VOLLSCHREIBEN“

3. „BESCHREIBEN“ IM SINNE VON „EINE KURVE BESCHREIBEN“
            (VGL. WWW.DUDEN.DE)

DIE ERSTE BEDEUTUNG ENTSPRICHT DEM HERKÖMMLICHEN VERSTÄNDNIS VON „BESCHREIBUNG“. DIE 
ZWEITE UND DRITTE BEZIEHEN SICH HINGEGEN AUF DEN AKT DER „KONSTRUKTION“.

               



BESCHREIBUNG ALS KONSTRUKTION!
        CONTRADICTIO IN ADJECTO?

• WESTLICHE WISSENSCHAFTLER*INNEN STREBEN DANACH, „DER“ WIRKLICHKEIT NÄHERZUKOMMEN – 
GETRAGEN VON DER ÜBERZEUGUNG, ES KÖNNE NUR EINE EINZIGE, WAHRE „WIRKLICHKEIT“ GEBEN.

• VERSTEHT MAN „BESCHREIBUNG“ ALS „KONSTRUKTION“, STELLT SICH ZUMINDEST AUS SICHT EINES 
WIDERSPRUCHSFREIEN DENKENS (TERTIUM NON DATUR) DIE FRAGE: 

    „WIE WIRKLICH IST DIE WIRKLICHKEIT?“ (PAUL WATZLAWICK)

• WENN REALITÄT „NUR“ KONSTRUIERT IST, WIE KANN SIE DANN WIRKLICH SEIN? ODER WIE KÖNNEN 
VERSCHIEDENE REALITÄTEN GLEICHZEITIG WIRKLICH ODER WAHR SEIN?



DER KONSTRUKTIVE REALISMUS (CR)

DER VON FRIEDRICH WALLNER ENTWICKELTE CR ERÖFFNET EINE MÖGLICHKEIT, TROTZ EINER 
VIELZAHL „KONSTRUIERTER REALITÄTEN“ RELATIVISMUS ZU VERMEIDEN. DAZU WIRD FOLGENDE  
BEGRIFFLICHE DIFFERENZIERUNG VOLLZOGEN:

1. „WIRKLICHKEIT“ (ONTOLOGISCHE DIMENSION): DIE ONTOLOGISCHE VORAUSSETZUNG, DASS 
UNSEREN WAHRNEHMUNGEN ETWAS ZUGRUNDE LIEGT, DAS UNS ERKENNTNISMÄßIG NICHT 
UNMITTELBAR ZUGÄNGLICH IST.

2. „REALITÄT“ (EPISTEMISCHE DIMENSION): DIE EPISTEMISCHE KONSTRUKTION BZW. VERÄNDERUNG 
DER „WIRKLICHKEIT“ IN BEGREIFBARE „MIKROWELTEN“

           (SIEHE Z.B. WALLNER F., 1990 & 2002)

GREIFEN WIR „BESCHREIBEN“ ALS „KONSTRUIEREN“ WIEDER AUF, LÄSST SICH DIE „WIRKLICHKEIT“ 
ALS LEERES BLATT PAPIER VERSTEHEN, DAS EPISTEMISCH NICHT ERFASST WERDEN KANN. 

SOBALD WIR DAS PAPIER „BESCHREIBEN“, VERSEHEN WIR ES MIT SCHRIFT, VERÄNDERN ES UND 
KONSTRUIEREN EINE EPISTEMISCHE REALITÄT, DIE SICH VOM VORHERIGEN ZUSTAND 
UNTERSCHEIDET.



 „LEBENSWELT“ VERMITTELT 
    ZWISCHEN „WIRKLICHKEIT“ UND „REALITÄT“

• WIE BEREITS ERLÄUTERT, SPIELEN WERTE & KULTUR BZW. „SPRACHE“ EINE ENTSCHEIDENDE 
ROLLE DABEI, „WIE“ ICH DIE WELT BESCHREIBE:

• ES BEDARF ALSO EINER DRITTEN ONTOLOGISCHEN DIMENSION, UM DER KOMPLEXITÄT 
KONSTRUIERTER REALITÄTEN GERECHT ZU WERDEN: UNSERE „LEBENSWELT“

• „LEBENSWELT“ BEZEICHNET DIE GESAMTHEIT DER IMPLIZITEN VORAUSSETZUNGEN, DIE UNSER 
LEBEN UND DAMIT AUCH DIE KONSTRUKTION EPISTEMISCHER REALITÄTEN BESTIMMEN

• INSOFERN BILDET DIE JEWEILIGE „LEBENSWELT“ GEWISSERMAßEN DAS BINDEGLIED ZWISCHEN 
DER GEGEBENEN „WIRKLICHKEIT“ UND DER KONSTRUIERTEN EPISTEMISCHEN „REALITÄT“

         (SIEHE Z.B. WALLNER F., 1990 & 2002)

    



WISSENSCHAFT IST „KULTÜRLICH“*

• „NATUR“ ENTSPRICHT DER ONTOLOGISCHEN „WIRKLICHKEIT“, DIE ALS SOLCHE NICHT ERFASST WERDEN 
KANN. SOBALD WIR UNS DER NATUR WISSENSCHAFTLICH NÄHERN, WIRD SIE IN EPISTEMISCHE „REALITÄT“ 
ÜBERFÜHRT.

• DIE LEBENSWELT WIRKT ALS METHODISCHE LINSE BEZIEHUNGSWEISE ALS FILTER FÜR DIE KONSTRUKTION 
EPISTEMISCHER „REALITÄT“. DIE MERKMALE EINER KONKRETEN „LEBENSWELT“ BESTIMMEN WESENTLICH, WIE 
DIE ONTOLOGISCHE „WIRKLICHKEIT“ IN EPISTEMISCHE „REALITÄT“ ÜBERFÜHRT WIRD.

• IN ANDEREN WORTEN: WISSENSCHAFT TRANSFORMIERT NATUR IN KULTUR (VGL. WALLNER F., 2002: 208)

        * (VGL. WIMMER F.M., 2004: 7)   



VERBINDLICHKEIT TROTZ KULTURALITÄT?

• DAS ZENTRALE PROBLEM FÜR WISSENSCHAFTLER*INNEN BESTEHT DARIN, DASS SIE „OBJEKTIVE“ 
ERKENNTNIS ANSTREBEN, DIE IM SINNE IHRER WAHRHEIT (ABSOLUT) VERBINDLICH SEIN SOLL

• WISSENSCHAFT KANN SICH DEM CR ZUFOLGE NIEMALS AUF DIE ONTOLOGISCHE „WIRKLICHKEIT“ 
BEZIEHEN. SIE BEWEGT SICH STETS IN EINER KULTURELL ABHÄNGIGEN, KONSTRUIERTEN EPISTEMISCHEN 
„REALITÄT“

• DIES VERÄNDERT SOWOHL DEN BEGRIFF DER ERKENNTNIS ALS AUCH DEN IHRER „VERBINDLICHKEIT“



„RELATIONALE“ VERBINDLICHKEIT!

• DA ES DEM CR ZUFOLGE NUR KONSTRUKTIONEN EPISTEMISCHER „REALITÄT“ GIBT, BESTEHT DER EINZIG 
GANGBARE WEG ZUM ERKENNTNISGEWINN DARIN, DIESE KONSTRUKTIONEN MITEINANDER IN BEZIEHUNG ZU 
SETZEN

• DIESER DIALOGISCHE VORGANG DES „RELATIONIERENS“ WIRD DURCH DAS METAPHORISCHE BETRETEN EINES 
“FELD(ES) DES ZWISCHEN“ (HASHI H.) - ZWISCHEN SUBJEKTIVEN SICHTWEISEN – VOLLZOGEN

• DER PREIS IST, DIE EIGENE KOMFORTZONE ZU VERLASSEN - DER LOHN IST, DASS BISLANG UNREFLEKTIERTE 
VORAUSSETZUNGEN SICHTBAR WERDEN

• EINE METHODE FÜR DAS HERSTELLEN „RELATIONALER VERBINDLICHKEIT“ IST JENE DER „VERFREMDUNG“ 
              (VGL. BROUSEK J., 2017 & 2025)



„VERFREMDUNG“ ODER „STRANGIFICATION“

• „VERFREMDEN“ HEIßT, EINE AUSSAGE AUS DEM KONTEXT „A“ HERAUSZULÖSEN UND IN EINEN ANDEREN KONTEXT 
„B“ ZU ÜBERTRAGEN

• WIRKT DAS ERGEBNIS BEFREMDLICH ODER ABSURD, MÜSSEN DIE UNTERSCHIEDE ZWISCHEN TEXT UND KONTEXT 
GEKLÄRT WERDEN

• DIE KLÄRUNG DIESER IRRITATION LEGT UNTERSCHIEDE IM HINBLICK AUF VERBORGENE ODER UNBEWUSSTE 
VORAUSSETZUNGSSTRUKTUREN OFFEN: DER BETEILIGTEN KULTUREN, DISZIPLINEN, SINNZUSAMMENHÄNGE ETC.

• DADURCH KÖNNEN WIR „ERKENNTNIS“ DARÜBER ERLANGEN, UNTER WELCHEN BEDINGUNGEN SICH EIN 
BESTIMMTES SATZSYSTEM, PARADIGMA ETC. ALS ANGEMESSEN ERWEIST

• (SIEHE WALLNER F., 1990, 2002; GREINER K., WALLNER F. & GOSTENTSCHIG M., 2006)



DIE FUNKTIONSWEISE VON “VERFREMDUNG”

DAS VERFREMDUNGSPRINZIP DIENT ALS GRUNDSTRUKTUR VIELER WITZE:

• KONTEXTUELLE LOGIK >> HETEROMORPHE SINNEINHEIT >> KONTEXTUELLE KONFUSION

• (SIEHE GREINER K. IN: GREINER K., WALLNER F. & GOSTENTSCHIG M., 2006: 46)

“EINE SCHULKLASSE BEKOMMT EINE RECHENAUFGABE: SIEBEN ARBEITER BENÖTIGEN VIERHUNDERT
STUNDEN, UM EIN HAUS ZU BAUEN. WIE LANGE BRAUCHEN DREIßIG ARBEITER? DER KLEINE MAX
RECHNET BEGEISTERT WEITER: WIE LANGE BRÄUCHTE DANN EINE MILLION ARBEITER? SEIN
ERGEBNIS: 10,08 SEKUNDEN. ALS ER ES VORTRÄGT, LACHEN EINIGE IN DER KLASSE.” 

(WALLNER F. & FRANCK M. IN: WALLNER F. & KLÜNGER G. (HG.), 2015: 12)



VERFREMDUNG DER BEGRIFFE 
        „FRIEDEN“ UND „GESUNDHEIT“

• DER ÜBERGANG VON DER KLASSISCHEN ZUR MODERNEN FRIEDENSFORSCHUNG BERUHTE WESENTLICH 
AUF DISZIPLINÄREN UND KULTURELLEN VERFREMDUNGEN

• JOHAN GALTUNG REVIDIERTE DEN WESTLICHEN FRIEDENSBEGRIFF NICHT ZULETZT UNTER BEZUG AUF 
ÖSTLICHE GESUNDHEITSKONZEPTE

• FRIEDEN SOLLTE DEMNACH MEHR SEIN ALS DIE ABWESENHEIT VON KRIEG, EBENSO WIE GESUNDHEIT 
UMFASSENDER VERSTANDEN WERDEN KANN, ALS BLOß DIE ABWESENHEIT VON KRANKHEIT

       (SIEHE BROUSEK J., 2017; VGL. GALTUNG J., 1998; BROUSEK J., 2008)



ERKENNTNIS & BEWUSSTSEIN …

• ERKENNTNIS GESCHIEHT DURCH REFLEXION DER VORAUSSETZUNGSSTRUKTUR UND DES 
KONTEXTS DER EIGENEN STANDPUNKTE, INNERHALB DESSEN DIESE SINNVOLL ERSCHEINEN 

• DIESER UMSTAND LEGT NAHE, DASS BEWUSSTSEIN ÜBER DIE EIGENE SITUIERTHEIT ZWAR KEINE 
HINREICHENDE, ABER EINE NOTWENDIGE BEDINGUNG FÜR REFLEXIVE ERKENNTNIS IST 

• MAN MUSS SICH DES KONTEXTS UND DER VORAUSSETZUNGEN SEINES DENKENS UND 
HANDELNS BEWUSST WERDEN KÖNNEN, UM ZU ERKENNTNIS ZU GELANGEN



… ODER WORAN KI SCHEITERT?

DAS NICHT VORHANDENE BEWUSSTSEIN ÜBER DEN KONTEXT, IN DEM WISSEN GÜLTIGKEIT BESITZT, 
ERSCHEINT ALS EPISTEMISCHE SOLLBRUCHSTELLE VON KI:

• SCHLAPPE FÜR GO-SPIELENDE KI-SYSTEME: MENSCH SCHLÄGT KI (HILL J., COMPUTERWOCHE, 
21.02.2023)

• GOOGLE-HOCHWASSERVORHERSAGE 2024: “ALLE DONAUBRÜCKEN ÖSTERREICHS ALS
ÜBERFLUTET AUSGEWIESEN – TATSÄCHLICH SEI KEINE EINZIGE BETROFFEN GEWESEN” (GAUL B., 
KURIER, 27.09.2026)



DAS DILEMMA JEDER MODERNEN KI

• “SIE BEHERRSCHE NUR SITUATIONEN, FÜR DIE SIE GUT TRAINIERT SEI. GELTE ES JEDOCH, DAS
TRAINIERTE WISSEN AUF ANDERE SITUATIONEN ANZUWENDEN, VERSAGE SIE.”

(STUART JONATHAN RUSSEL, IND. ZIT. IN: HILL J., COMPUTERWOCHE, 21.02.2023)

• KI SCHEINT ZU VERSAGEN, WENN ES DARUM GEHT, EINEN KONTEXTWECHSEL ZU VOLLZIEHEN
UND DIE AUS EINER VERFREMDUNG RESULTIERENDEN IRRITATIONEN IM SINNE DER GEWINNUNG
VON ERKENNTNIS ZU VERWERTEN

• ODER IN ANDEREN WORTEN: KI VERSAGT DABEI, DIE VORAUSSETZUNGEN ZU ERKENNEN, 
UNTER WELCHEN BEDINGUNGEN EINE AUSSAGE, EIN MODELL - SPRICH EINE “MIKROWELT” –
GÜLTIGKEIT BESITZT BZW. ”WAHR” IST





“LOST IN TRANSLATION” … 
… ZWISCHEN TEXT UND KONTEXT

• BRÜCHIGKEIT IM ALLTAG: DER KONTEXT DER TRAININGSBEISPIELE IST ENTSCHEIDEND

• SPEZIALISIERUNG BLEIBT NICHT ZUVERLÄSSIG AUF EIN FACHGEBIET BESCHRÄNKT: GUTE
FACHLEISTUNG SCHLIEßEN PROBLEMATISCHE ANTWORTEN IN ANDEREN SITUATIONEN NICHT
AUS

• SACKGASSE DES REINEN SKALIERENS: GRÖßERE LEISTUNGSFÄHIGKEIT GARANTIERT KEINE
ROBUSTERE AUSRICHTUNG

• DAS BLACK BOX PROBLEM: DIE WIRKMECHANISMEN SIND UNZUREICHEND VERSTANDEN

(VGL. BETLEY J. ET. AL., 2026)



WHY DOES AI SUCK AT MAKING CLOCKS? 

HTTPS://CLOCKS.BRIANMOORE.COM

(Pot J., Popular Science, 10.01.2026)



ANALOGIE ALS SOLLBRUCHSTELLE VON KI?

• IN ANALOGIEN DENKEN BEDEUTET EINEN ZUSAMMENHANG MITHILFE EINES ANDEREN ZU
ERSCHLIEßEN – ALSO SACHVERHALTE IN BEZIEHUNG ZU SETZEN

• ES SETZT EINE SITUIERTHEIT DES “DENKENS” VORAUS UND DAS WIEDERUM EINEN (LEIBLICHEN) 
STANDPUNKT >> ES GIBT KEIN PHÄNOMENALES BEWUSSTSEIN OHNE “ANALOGES” SEIN

• REINES „ACCESS“-BEWUSSTSEIN (OHNE PHÄNOMENALES BEWUSSTSEIN) IST THEORIE OHNE 
PRAXIS, GEIST OHNE KÖRPER, DENKEN OHNE FÜHLEN – ALSO „TOTER GEIST“ (SAFRANSKI R.)



ERKENNTNIS IM ZWISCHEN

• EIN ERKENNTNISBEGRIFF, DER INTERAKTION (ZWISCHEN INNEN UND AUßEN) VORAUSSETZT, BEDARF 
WIEDERUM EINER DIFFERENZ VON INNEN UND AUßEN, UM EIN FELD DAZWISCHEN ZU ERÖFFNEN

• NUR WENN ICH MICH IN DIFFERENZ ZU ETWAS ÄUßEREM (NICHT-IDENTEM) WAHRNEHME, KANN ICH 
MICH SELBST WAHRNEHMEN UND MIR MEINER SITUIERTHEIT BEWUSST WERDEN

• NICHT NUR RÄUMLICHKEIT, SONDERN EBENSO EIN LEBENDIGES BETRETEN EINES RAUMES DES 
ZWISCHEN (LUFT BEIM ATMEN) BZW. LEIBHAFTIGE INTERAKTION (Z.B. ESSEN UND TRINKEN) SIND SO 
GESEHEN VORAUSSETZUNGEN FÜR ERKENNTNIS



MIND THE GAP

• DIE FÄHIGKEIT EINER KI, SACHVERHALTE BESCHREIBEND WIEDERZUGEBEN UND DIESE UNTER
RÜCKGRIFF AUF VORHANDENE DATEN ALLENFALLS ZU ERKLÄREN, DARF UND SOLL NICHT MIT
VERSTEHEN IM SINNE REFLEXIVER ERKENNTNIS VERWECHSELT WERDEN

• ES BRAUCHT EINEN SICH SEINES STANDORTS BEWUSSTEN MENSCHEN, UM VON KI GENERIERTE
“LÖSUNGEN” ZU “VERFREMDEN” UND AUF DIESEM WEGE, ERKENNTNISSE ÜBER DEREN
GELTUNGSBEREICH ZU ERLANGEN

• ABER: KI KANN MENSCHEN DABEI HELFEN, VERSCHIEDENE PERSPEKTIVEN AUFZUBEREITEN, UM
DEREN VORAUSSETZUNGSSTRUKTUREN ZU ERARBEITEN



VIELEN DANK FÜR IHRE AUFMERKSAMKEIT!

IM FALLE VON RÜCKFRAGEN UND/ODER KRITISCHEN ANREGUNGEN

KONTAKTIEREN SIE MICH GERNE UNTER: 

JAN.BROUSEK@AAU.AT


